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Pierwszenstwo konwencyjne

Pierwsze wynalazki zostaly dokonane juz w czasach starozytno$ci. Dla przykladu, pojazd na
kotach zostat wynaleziony ok. 3,5 tys. lat temu'. Wraz z rozwojem przemystu, a co si¢ z tym
wiaze rosnaca ilo$cia wynalazkow, powstala potrzeba ochrony praw twércéw wynalazkow.
Byta to jedna z przyczyn podpisania w dniu 20 marca 1883r. w Paryzu Konwencji paryskiej o
ochronie wlasnosci przemystowej* (dalej Konwencja). Do przedmiotow ochrony wilasno$ci
przemystowej Konwencja zalicza: patenty na wynalazki, wzory uzytkowe, wzory
przemystowe, znaki towarowe, znaki ustugowe, nazwy handlowe, oznaczenia pochodzenia
lub nazwy pochodzenia oraz zwalczanie nieuczciwej konkurencji’. Do jednej z glownych
instytucji Konwencji nalezy pierwszenstwo konwencyjne (priorytet konwencyjny).

Pierwszenstwo konwencyjne jest jedna - obok pierwszenstwa z wystawienia - z dwdch postaci
pierwszenstwa uprzedniego®. Stanowi o tym przepis art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca
2000r. — Prawo wilasno$ci przemystowej® (dalej u.p.w.p.). Zasadnicza regulacja instytucji
pierwszenstwa konwencyjnego jest zawarta w przepisie art. 4 Konwencji. Priorytet
konwencyjny odnosi si¢ do wynalazkéw, wzoréow uzytkowych, wzorow przemystowych oraz
znakéw towarowych. Niewatpliwie jednak instytucja ta najwigksze znaczenie ma przy
ubieganiu si¢ o ochrong patentowa na wynalazki w zagranicznych urz¢dach patentowych.

Przepis art. 4A ust. 1 Konwencji stanowi, ze kazdy kto dokonal prawidtowego zgloszenia o
udzielenie patentu na wynalazek, zgloszenia wzoru uzytkowego, wzoru przemystowego lub
znaku towarowego w jednym z Panstw bedacych czlonkami Zwiazku®, albo jego nastepca
prawny, bedzie korzystat w celu dokonania zgloszenia w innych Panstwach z prawa
pierwszenstwa. Z przedmiotowego przepisu wynika, ze przestanka powstania pierwszenstwa
konwencyjnego jest wniesienie prawidtowego zgtoszenia. Wedlug przepisu art. 4A ust. 3
Konwencji prawidlowym zgloszeniem jest kazde zgloszenie, ktore jest wystarczajace dla
ustalenia daty jego dokonania w danym Panstwie, niezaleznie od dalszego losu tego
zgloszenia. Oznacza to, ze zgloszenie moze by¢ uznane za prawidlowe w rozumieniu
przytoczonego przepisu, jesli spelnia wymogi formalne w kraju pierwszego zgloszenia’. Te

M. Staszkdéw, Zarys prawa wynalazczego, Warszawa 1974, s. 10.

Dz. U. z 1975r., Nr 9, po. 51. Polska przystapita do tekstu sztokholmskiego Konwencji z 1967r.

Art. 1 ust. 2 Konwencji.

Zasadniczym typem pierwszenstwa jest pierwszenstwo zwykle. Szerzej na ten temat: A. Szewc, G. Jyz,

Prawo wlasnosci przemystowej, Warszawa 2003, s. 138 nn.

> T. jedn.: Dz. U. z 2003r., Nr 119, poz. 1117 z p6zn. zm.

6 Chodzi o Migdzynarodowy Zwiazek Ochrony Wtasnosci Przemystowej. Tworza go panstwa nalezace

do Konwencji — art. 1, 13-16 Konwencji.

! R. Skubisz, Pierwszenstwo konwencyjne. Konwencja paryska a ustawa Prawo wiasnosci przemystowej,
w: A. Adamczak (red.), Nowe regulacje w dziedzinie wlasnosci przemystowej, seria: Wynalazczo$¢ i

ochrona wlasno$ci intelektualnej, z. 25, Kielce 2001, s. 22.
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wymogi formalne to warunki dotyczace waznego zgtoszenia wniosku o udzielenie ochrony na
wynalazek. Na powstanie pierwszenstwa konwencyjnego nie maja wplywu wymogi
materialnoprawne przewidziane w ustawodawstwie kraju pierwszego zgloszenia. Zatem
priorytet konwencyjny powstaje bez wzgledu na to, czy prawidlowo zgloszony wynalazek
moze by¢ chroniony w kraju pierwszego zgloszenia. Nie ma rdwniez znaczenia, czy osoba,
ktéra dokonata zgloszenia, jest uprawniona w kraju pierwszego zgloszenia do uzyskania
ochrony na wynalazek.

Pojecie pierwszego prawidtowego zgloszenia w u.p.w.p. jest okre§lone przez przepisy art. 31
ust. 3 1 4. Przywolane przepisy stanowia, ze zgloszenie wynalazku, ktoére obejmuje co
najmniej podanie oraz czg$ci wygladajace zewngtrznie na opis wynalazku i na zastrzezenie
lub zastrzezenia patentowe, daje podstawe do uznania zgloszenia za dokonane. Ponadto,
Urzad Patentowy RP wyznacza, pod rygorem umorzenia postgpowania, termin do
uzupetnienia zgloszenia. Jesli Urzad stwierdzi, ze nie zawiera ono wszystkich czesci
wymaganych w art. 31 ust. 3; datg wptywu ostatniego brakujacego elementy uwaza si¢ za date
dokonania zgtoszenia®.

W mysl przepisu art. 4C ust. 2 terminy pierwszenstwa rozpoczynaja si¢ od daty dokonania
pierwszego zgloszenia. Pojgcie pierwszego zgloszenia trzeba rozumie¢ w aspekcie
terytorialnym i podmiotowym’. W aspekcie terytorialnym priorytet konwencyjny oznacza, ze
powstaje on tylko w przypadku zgloszenia w kraju nalezacym do Konwencji. Wniesienie
pierwszego prawidtowego zgloszenia tworzy pierwszenstwo, ktore jest niezalezne od dalszych
losow zgloszenia (art. 4A ust. 3 Konwencji). Aspekt podmiotowy natomiast oznacza, ze
pierwszenstwo jest tworzone tylko przez pierwsze zgloszenie danego wynalazku wniesione
przez danego zglaszajacego. W sytuacji, gdy dwa lub wigcej zgloszen, ktore zawieraja
identyczne lub podobne rozwigzania techniczne, zostaty zgloszone w jednym lub kilku
urzedach patentowych przez rdzne osoby, to kazde z tych zgloszen, pod warunkiem spetnienia
innych przestanek, kreuje pierwszenstwo. Z przytoczonych przepisow wywodzi si¢ zasade
niezniszczalno$ci pierwszenstwa. Jednak zasada ta moze powodowac niekorzystne skutki dla
zglaszajacego. Chodzi o sytuacje, gdy zglaszajacy wycofal swoje podanie o udzielenie
patentu, a potem zglosit swoje rozwigzanie po raz drugi. Tym niekorzystnym skutkom ma za
zadanie zapobiegaé przepis art. 4C ust. 4 Konwencji. Przepis ten stanowi, ze za pierwsze
zgloszenie powinno by¢ uznane pdzniejsze zgloszenie majace ten sam przedmiot co pierwsze
zgloszenie wczesniejsze, o ile jest dokonane w tym samym Panstwie bedacym czlonkiem
Zwiazku, pod warunkiem, ze to wczesniejsze zgloszenie zostalo — w dacie dokonania
zgloszenia poOzniejszego cofnigte, zaniechane lub odrzucone, bez udostgpnienia do
publicznego wgladu, i1 nie pozostawito po sobie zadnych praw oraz pod warunkiem, ze nie
stanowito jeszcze podstawy do zastrzezenia prawa pierwszenstwa. Ponadto, wczesniejsze
zgloszenie nie bedzie mogto stanowi¢ podstawy do zastrzezenia prawa pierwszenstwa.

W doktrynie prawa wyrdznia si¢ kolejna przestanke uznania pdzniejszego zgloszenia za
pierwsze'®. Chodzi o te przypadki, gdy w okresie migdzy obydwoma zgloszeniami ten sam
zglaszajacy dokonat trzeciego zgloszenia w zagranicznym urzg¢dzie patentowym, to nie mozna
uzna¢ zgloszenia pdzniejszego za pierwsze w rozumieniu art. 4C ust. 4 Konwencji.

§ Szczegotowe kwestie zwiazane z dokonaniem prawidtowego zgloszenia w Urzedzie Patentowym RP

reguluje § 36 ust. 2 i 3 Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 17 wrzesnia 2001 r. w sprawie
dokonywania i rozpatrywania zgloszen wynalazkéw i wzoréw uzytkowych (Dz. U. Nr 102, poz. 1119);
zmienione rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministrow z dnia 14 czerwca 2005 r. zmieniajacym rozporzadzenie w
sprawie dokonywania i rozpatrywania zgloszen wynalazkéw 1 wzoréw uzytkowych (Dz. U. Nr 109, poz. 910).

0 Tamze, s. 23.
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Kolejna przestanka powstania priorytetu konwencyjnego jest wymog ujawnienia danego
wynalazku w pierwszym zgloszeniu. Wynika to z istoty priorytetu konwencyjnego, poniewaz
data pierwszenstwa wczesniejszego zgloszenia moze by¢ zastrzezona skutecznie jedynie w
przypadku, gdy drugie zgloszenie zawiera ten sam wynalazek co pierwsze.

Aby pierwszenstwo konwencyjne powstalo, niezbgdne jest rowniez umieszczenie w
pierwszym zgloszeniu wniosku o udzielenie ochrony. Musi to by¢ wniosek o przyznanie
ochrony na wynalazek, zarejestrowanie wzoru lub znaku towarowego.

Z przepisu art. 4A ust. 1 Konwencji wynika, ze z pierwszenstwa konwencyjnego moze
skorzysta¢ ,.kazdy”. Oznacza to, ze pierwszenstwo powstaje tylko jesli zgloszenie zostanie
dokonane przez podmioty o ktérych mowa w art. 2 1 3 Konwencji. Przepis art. 2 mowi o
osobach fizycznych 1 prawnych ktoregokolwiek Panstwa bedacego cztonkiem Zwiazku.
Natomiast art. 3 stanowi, ze z osobami fizycznymi i prawnymi Panstw bedacych cztonkami
Zwiazku sa zroOwnane osoby fizyczne i prawne Panstw nie bedacych czionkami Zwiazku,
ktére maja miejsce stalego zamieszkania lub rzeczywiste i powazne przedsigbiorstwo
przemystowe lub handlowe na terytorium jednego z Panstw bgdacych cztonkami Zwiazku.
Ponadto z pierwszenstwa konwencyjnego moga skorzysta¢ ww. osoby, pochodzace z
terytoriow poddanych postanowieniom Konwencji w trybie art. 24 Konwencji. Z priorytetu
konwencyjnego moga tez skorzysta¢ nastgpcy prawni pierwszego zglaszajacego, bez wzgledu
na sposob wejscia w jego prawa (inter vivos lub mortis causa). Pierwszenstwo moze by¢
bowiem przedmiotem przejScia na osobg trzecia w drodze czynnos$ci prawnej lub
dziedziczenia. Umowa o przeniesienie pierwszenstwa wymaga formy pisemnej ad
solemnitatem (pod rygorem niewaznosci). Z pierwszenstwa konwencyjnego moga skorzystac¢
roOwniez inne osoby niz te, do ktorych Konwencja ma zastosowanie, jezeli ustawodawstwa
wewnetrzne panstw zwiazkowych przyznaja im prawo pierwszenstwa''.

Kolejna przestanka uzyskania pierwszenstwa jest wymog dokonania zgloszenia w urzedzie
patentowym panstwa-sygnatariusza Konwencji. Zatem zgloszenie w innym panstwie niz
cztonek Konwencji nie kreuje priorytetu konwencyjnego. Ponadto pierwszenstwo to nie
powstaje, jesli dopiero w okresie pierwszenstwa (po dacie zgloszenia) panstwo pierwszego
zgloszenia uzyskato status sygnatariusza Konwencji'?.

Jesli chodzi o zastrzeganie pierwszenstwa konwencyjnego to jest ono regulowane przez
przepis art. 4D ust. 1-5 Konwencji. Podstawowym elementem jest tutaj o$wiadczenie o
pierwszenstwie. Oswiadczeniem takim jest zadanie ubiegajacego si¢ o ochrong w panstwie
drugiego zgloszenia przyznania daty pierwszego i1 prawidlowego zgloszenia. Oswiadczenie
takie powinno zawiera¢ datg, Panstwo dokonania pierwszego zgloszenia oraz wskazanie
numeru pierwszego zgloszenia. Ponadto, zglaszajacy ma obowiazek udowodnienia, ze
powinna by¢ mu przyznana data pierwszenstwa. Dlatego ma obowiazek ztozy¢ stosowne
dowody (dowody pierwszenstwa). Przepis art. 4D ust. 3 stanowi, ze Panstwa bgdace
cztonkami Zwiazku beda mogly wymagaé od sktadajacego o$wiadczenie o pierwszenstwie
przedtozenia kopii zgloszenia (opis, rysunki, itp.) dokonanego wczes$niej. Dalej przepis ten
stanowi, ze nie bedzie wymagana jakakolwiek legalizacja kopii zgloszenia, poswiadczonej za
zgodnos$¢ przez organ administracji, ktory otrzymat to zgloszenie. Kopia taka bgdzie mogta

1 A. Szewc (red.), Leksykon wlasnosci przemystowej i intelektualnej, Zakamycze 2003, s. 161.

R. Skubisz, Pierwszenstwo konwencyjne. Konwencja paryska a ustawa Prawo wiasnosci przemystowej,
w: A. Adamczak (red.), Nowe regulacje w dziedzinie wlasnosci przemystowej, seria: Wynalazczo$¢ i
ochrona wilasnosci intelektualne;j, z. 25, Kielce 2001, s. 24.

1 Art. 4D ust. 1 zd. 1 oraz ust. 5 zd. 2 Konwencji.
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by¢ ztozona bez optat w kazdym czasie w ciagu trzech miesiecy od daty dokonania zgtoszenia
pozniejszego. Od tej kopii bedzie mozna wymagaé dotaczenia do niej poswiadczenia przez
ten organ administracji daty dokonania zgtoszenia oraz thumaczenia.

Istotne znaczenie ma termin do wniesienia zgloszenia konwencyjnego. Przepis art. 4C ust. 1
stanowi, ze wynosi on 12 miesigcy dla zgloszen wynalazkow 1 wzoréw uzytkowych oraz 6
miesiecy dla wzoréw przemystowych i znakoéw towarowych'!. Terminy te sa terminami
zawitymi prawa materialnego®. Nie moga by¢ zmieniane (przedtuzane lub skracane), ani
przywracane.

W mys$l przepisu art. 35 u.p.w.p. jesli zglaszajacy chce skorzysta¢ z uprzedniego
pierwszenstwa, powinien w podaniu zlozy¢ stosowne o$swiadczenie oraz dolaczy¢ dowod
potwierdzajacy zgloszenie wynalazku we wskazanym panstwie. Dowdd taki moze byc¢
rowniez ztozony w ciagu 3 miesiecy od daty zgloszenia. Pdzniejsze zlozenie takiego
oswiadczenia albo dowodu nie skutkuje przyznaniem pierwszenstwa.

Niezbednym warunkiem powstania pierwszenstwa konwencyjnego jest tozsamos$¢
wynalazkoéw zawartych w pierwszym 1 prawidtlowym zgloszeniu (zgloszeniu konwencyjnym)
oraz w kolejnych zgloszeniach'®. Gdy zglaszajacy ubiega si¢ o przyznanie daty
wczesniejszego zgloszenia w zagranicznym urzgdzie patentowym, wlasciwy urzad powinien
zestawi¢ 1 porowna¢ drugie zgloszenie z pierwszym zgloszeniem. Czynnosci te maja na celu
ustalenie, czy pomiedzy wynalazkami zawartymi w obydwu zgloszeniach zachodzi
tozsamos$¢. Jesli zagraniczny urzad stwierdzi taka tozsamos$¢ — pod warunkiem spetnienia
innych wymogdéw obowiazujacego prawa — przyznaje zglaszajacemu datg wczesniejszego
zgloszenia. Jezeli zachodzi czgsciowa zbiezno$¢ zglaszajacy, ktéry powotuje si¢ na
wcezesniejsze zgloszenie moze uzyska¢ czesciowe pierwszenstwo. W sytuacji gdy Urzad
Patentowy stwierdzi odmienno$¢ obydwu pomystow technicznych ujawnionych w obydwu
zgloszeniach, kolejne zgloszenie otrzymuje dat¢ rzeczywistego wpltywu do tego urzedu
patentowego. Przedstawienie istoty wynalazku w pozniejszym zgloszeniu moze nastapi¢ np.
za pomocg ekwiwalentéw tych srodkéw technicznych, za pomoca ktorych scharakteryzowano
ten sam pomyst w uprzednim zgloszeniu'.

Istnieje zagadnienie, czy przyznanie daty wczesniejszego zgloszenia zaktada pelna literalna
zgodno$¢ dokumentacji obydwu zgloszen. Przepis art. 4H stanowi, ze nie mozna odmowié
pierwszenstwa z tego powodu, ze pewne elementy wynalazku, dla ktérych zastrzega si¢
pierwszenstwo, nie sa zawarte w zastrzezeniach przedstawionych w zgtoszeniu dokonanym w
Panstwie pochodzenia, o ile cato$§¢ dokumentow zgloszenia ujawnia w sposdb wyrazny
powyzsze elementy. Przywolany przepis rozstrzyga, ze istota wynalazku zawarta w
pierwszym 1 prawidlowym zgloszeniu jest ustalana na podstawie wszystkich dokumentow
zgloszenia'®,

1 W u.p.w.p. przewidziane sg identyczne terminy — por. art. 14 oraz art. 124.

A. Szewc, G. Jyz, Prawo wilasnosci przemystowej, Warszawa 2003, s. 139. Terminy te nalezy liczy¢ w

sposob okreslony w art. 57 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (t. jedn.:

Dz. U. z 2000r. Nr 98, poz. 1071 z pdézn. zm.), (dalej k.p.a.). Szerzej o terminach w k.p.a. i ich obliczaniu: R.

Kedziora, Kodeks postepowania administracyjnego. Komentarz, Warszawa 2005, s. 159-162.

16 R. Skubisz, Pierwszenstwo konwencyjne. Konwencja paryska a ustawa Prawo wiasnosci przemystowej,
w: A. Adamczak (red.), Nowe regulacje w dziedzinie wlasnosci przemystowej, seria: Wynalazczos$¢ i

ochrona wilasnosci intelektualnej, z. 25, Kielce 2001, s. 26.

17 S. Sottysinski, A. Szajkowski, T. Szymanek, Komentarz do prawa wynalazczego, Warszawa 1990, s.

133.
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Przy ubieganiu si¢ o ochrong w zagranicznym urzedzie patentowym zglaszajacy, co do
zasady, domaga si¢ takiej samej ochrony jak w kraju pierwszego zgloszenia. Sa jednak
dopuszczalne sytuacje, gdy drugie zgloszenie zawiera inny wniosek o udzielenie ochrony, np.
zgloszenie (np. pierwsze zgloszenie stanowi zgloszenie o patent, a drugie zgloszenie o wzor
uzytkowy). Sytuacje takie reguluje przepis art. 4E Konwencji. Wedtug tego artykutu mozna
zglosi¢ w ktorymkolwiek Panstwie bgdacym cztonkiem Zwiazku wzor uzytkowy z prawem
pierwszenstwa opartym na zgtoszeniu o udzielenie patentu i odwrotnie. Ponadto, jezeli wzor
przemystowy zostanie zgloszony w ktorymkolwiek Panstwie bedacym czlonkiem Zwiazku, z
prawem pierwszenstwa opartym na zgloszeniu wzoru uzytkowego, termin pierwszenstwa
bedzie ten sam jak ustalony dla wzorow przemystowych.

W ramach pierwszenstwa uprzedniego wyrdznia si¢':

. uprzednie pierwszenstwo zlozone — pierwszenstwo to wynika z
dwoch lub wigeej pierwszych zgloszen dokonanych za granica.
Odnosi si¢ to do pierwszenstw dotyczacych réznych elementow
zgloszenia pozniejszego;

. uprzednie pierwszenstwo czgsciowe — obejmuje jedynie
niektore czgsci przedmiotu zgtoszenia dokonanego w urzedzie
patentowym. W takiej sytuacji pierwszenstwo do uzyskania
patentu na pozostate elementy zgloszenia ocenia si¢ wedtug
daty ich zgloszenia do urzedu patentowego;

. uprzednie pierwszenstwo kombinowane — polega na
jednoczesnym  zastrzezeniu  uprzedniego  pierwszenstwa
zlozonego 1 czg$ciowego. W takim przypadku, pierwszenstwo
do uzyskania patentu ustala si¢ wedlug dat co najmniej dwoch
zgloszen zagranicznych oraz, w pozostatej czegsci, wedlug daty
zgloszenia w urzedzie patentowym.

Przestanki waznego zastrzezenia pierwszenstwa konwencyjnego dzieli si¢ na przestanki
formalne i materialne®. Do przestanek formalnych zalicza si¢ wniesienie w przepisanym
terminie 1 w przepisanej formie o$wiadczenia o pierwszenstwie oraz dowodow
pierwszenstwa. Natomiast do przestanek materialnych zaliczy¢ mozna to, ze zgloszenie jest
pierwsze i prawidtowe, jak réwniez identyczno$¢ pomystow technicznych zawartych w obu
zgloszeniach. Przepis art. 4D ust. 4 reguluje skutki uchybienia przestankom formalnym
stanowiac, ze kazde Panstwo bedace czlonkiem Zwiazku okresli skutki niedopetnienia
formalnosci przewidzianych niniejszym artykutem, z tym, Ze skutki te nie moga wykraczaé
poza utrate prawa pierwszenstwa. Zatem niedopetnienie ww. wymogow formalnych skutkuje
tylko utrata mozliwosci powotania si¢ na pierwszenstwo konwencyjne. W takim przypadku
zglaszajacy bedzie mogt korzysta¢ z daty pierwszenstwa zwyklego.

Konwencja nie reguluje zagadnienia uchybienia przestankom materialnym. W praktyce
urzedow patentowych skutkiem naruszenia przedmiotowych przestanek jest uniewaznienie
patentu®’.

w: A. Adamczak (red.), Nowe regulacje w dziedzinie wlasnosci przemystowej, seria: Wynalazczo$¢ i
ochrona wilasnosci intelektualnej, z. 25, Kielce 2001, s. 27.

19 Podziat podaje za: A. Szewc, G. Jyz, Prawo wlasnosci przemystowej, s. 141.

R. Skubisz, Pierwszenstwo konwencyjne. Konwencja paryska a ustawa Prawo wiasnosci przemystowej,
w: A. Adamczak (red.), Nowe regulacje w dziedzinie wlasnosci przemystowej, seria: Wynalazczo$¢ i
ochrona wiasnosci intelektualnej, z. 25, Kielce 2001, s. 29.
2z Tamze, s. 29.
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Przepisy u.p.w.p. reguluja zagadnienie bezzasadnego zastrzezenia daty pierwszenstwa
konwencyjnego w przepisie art. 48. Przywotany przepis stanowi, ze Urzad Patentowy wydaje
postanowienie o odmowie przyznania uprzedniego pierwszenstwa w catosci lub w czesci,
jezeli stwierdzi, ze:

. zglaszajacy nie jest uprawniony do korzystania z uprzedniego
pierwszenstwa;
. zgloszenie dokonane za granica, na ktorym zglaszajacy opiera

swoje zastrzezenie uprzedniego pierwszenstwa, nie jest
pierwszym zgloszeniem Ww rozumieniu przepisu art. 14
u.p.w.p.;

. wystawa, na ktorej wystawienie jest podstawa zastrzezenia
uprzedniego pierwszenstwa przez zglaszajacego, nie speinia
wymagan okreslonych w art. 15 u.p.w.p.;

. wynalazek zgloszony w Urzedzie Patentowym RP lub
odpowiednia czg$¢ tego wynalazku rozni si¢ od wynalazku, do
ktérego zglaszajacemu przystuguje uprzednie pierwszenstwo;

. zglaszajacy uchybit przewidzianym w art. 14 1 15 terminom
dla dokonania zgloszenia albo terminowi dla ztozenia dowodu
pierwszenstwa lub innego dokumentu badZz o$wiadczenia
wymaganego do uzyskania pierwszenstwa lub

. zglaszajacy zlozyl, z naruszeniem przepisu art. 35,
oswiadczenie o korzystaniu z uprzedniego pierwszenstwa.

Jesli chodzi o skutki przyznania pierwszenstwa konwencyjnego to wyrdznia si¢ skutek
pozytywny oraz negatywny.

Skutek pozytywny wyraza si¢ w wylaczeniu w okresie pierwszenstwa negatywnego
oddzialtywania na pomyst techniczny zawarty w zgloszeniu zdarzen, ktére moglyby
uniemozliwi¢ uzyskanie ochrony patentowej*”. O skutku tym méwi przepis art. 4B zd. 1, ktory
stanowi, ze zgloszenie dokonane pdzniej w jednym z innych Panstw begdacych cztonkami
Zwiazku przed uptywem tych terminéw nie bgdzie mogto by¢ uniewaznione przez fakty
zaistniale w migdzyczasie, a w szczego6lnosci przez inne zgloszenie, przez opublikowanie
wynalazku lub wykonywanie go, przez wystawienie na sprzedaz egzemplarzy wzoru
przemystowego, przez uzywanie znaku; fakty te nie bgda mogly powodowaé powstania
jakiegokolwiek prawa osob trzecich ani jakiegokolwiek posiadania osobistego. Z powotanego
przepisu wynika, ze wylaczone jest negatywne dziatanie dwoch kategorii zdarzen: wniesienia
innego zgloszenia zawierajacego identyczny pomyst wynalazczy 1 ujawnienie
unicestwiajacego zdolno$¢ patentowa wynalazku stanowiacego przedmiot drugiego
zgloszenia®,

Negatywny skutek priorytetu konwencyjnego wyraza przepis art. 4B zd. 1 cz. 2 Konwenc;ji,
ktory stanowi, ze fakty wymienione w cz. 1 zd. 1 art. 4B nie beda mogly powodowaé
powstania jakiegokolwiek prawa osob trzecich ani jakiegokolwiek posiadania osobistego. Tak

z R. Skubisz, Pierwszenistwo do uzyskania patentu, Warszawa 1982, s. 111.

R. Skubisz, Pierwszenstwo konwencyjne. Konwencja paryska a ustawa Prawo wiasnosci przemystowej,
w: A. Adamczak (red.), Nowe regulacje w dziedzinie wlasnosci przemystowej, seria: Wynalazczos¢ i
ochrona wilasnosci intelektualnej, z. 25, Kielce 2001, s. 30. Na ten temat por. rowniez: A. Kopff, Prawo
wynalazcze w stosunkach miedzynarodowych, w: S. Grzybowski (red.), Zagadnienia prawa wynalazczego,
Warszawa 1969, s. 371.
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wigc skutek negatywny przejawia si¢ w uniemozliwieniu innej osobie nabycia z powodu
stosowania wynalazku w terminie pierwszenstwa prawa uzywacza uprzedniego, jak réwniez
wylaczeniu z ochrony identycznego pomystu zawartego w zgloszeniu z pdzniejszym
pierwszenstwem?,

Kolejnym przejawem negatywnego dzialania priorytetu konwencyjnego jest zwiazany z
obowiazujaca w ustawodawstwie patentowym zasada nieudzielania w jednym panstwie
wigcej niz jeden raz ochrony na jedno i to samo rozwiazanie techniczne (zakaz podwdjnego
opatentowania). Zakaz podwojnego patentowania jest realizowany w ustawodawstwie przez
rozstrzyganie kolizji zgtoszen patentowych w oparciu albo o tzw. metodg rozwinigtego staniu
techniki, albo o tzw. metode ustalania zakresu ochrony®.

Nalezy jeszcze podkresli¢, ze przepis art. 14 Konwencji nie wyklucza mozliwos$ci uznawania
przez Urzad Patentowy RP, o ile przewiduje to umowa migdzynarodowa, pierwszenstwa z
wcezesniejszego zgloszenia dokonanego takze w Urzedzie Patentowym (pierwszenstwo
wewnetrzne)™.

Z przytoczonych rozwazan wynika, Ze instytucja pierwszenstwa konwencyjnego ma za

zadanie stworzenie osobie uprawnionej mozliwo$¢ uzyskania ochrony na jeden i ten sam

wynalazek w wielu panstwach nalezacych do Konwencji. Natomiast obowiazujaca w Polsce

u.p.w.p. zawiera szczegdlowa regulacje instytucji priorytetu konwencyjnego i, generalnie,
przepisy te sa zgodne z przepisem art. 4 Konwencji.

Krzysztof Dobiezynski

06.06.2006

2 R. Skubisz, Pierwszeristwo do uzyskania patentu, s. 113.

R. Skubisz, Pierwszenstwo do uzyskania patentu, w: System prawa wlasnosci intelektualnej, t. 111,
Prawo wynalazcze, Ossolineum 1990, s. 147.

26 Szerzej na ten temat: Z. Miklasinski, Prawo wlasnosci przemystowej. Komentarz, Warszawa 2001, s.
40 n.
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